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RESUMO

Este artigo analisa o discurso acerca de hereges e rebeldes no am-
biente do protestantismo evangélico brasileiro a partir da repercussao da
obra do pastor norte-americano Rob Bell no Brasil. Para tanto, seleciona
como corpus de pesquisa uma entrevista concedida por Bell a revista Veja
e sua repercussdo junto a blogueiros evangélicos quando do langamento
de sua obra “O amor vence”, em 2012, concluindo que quando Rob Bell
decide expor ideias sobre o inferno que ndo se baseiam nem na autorida-
de da Igreja, nem em sua teologia ou tradi¢dao, adota um sentido sobre a
questdao que nao se qualifica como legitimo ou literal. Consequentemen-
te, a institui¢ao deve lhe identificar como herege e desqualifica-lo junto
ao seu potencial publico leitor. Dessa maneira, o artigo busca entender
os mecanismos de exclusdo embutidos na sua classificagdo como hereje,
bem como compreender como funcionam esses mecanismos através da
analise de um caso concreto e atual.
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ABSTRACT

This paper analyses the discourse on heretics and rebels in the Bra-
zilian Evangelical Protestantism environment has as reference the im-
pact of Rob Bell’s books in Brazil. In order to do that, it was selected as
corpus of research an interview by Bell to Veja magazine and its impact
in the evangelical bloggers when the book “Love Wins” was delivered
in 2012. When Rob Bell decided to expose ideas about hell not based
neither in the Church’s authority nor in their theology or tradition, he
adopts a meaning on the issue that doesn’t qualify as legitimate or literal.
Consequently the institution must identify him as a heretic and disqua-
lify him for his potential audience reader. In this way, the paper seeks to
understand both the mechanisms of exclusion present in his classifica-
tion as heretic and how to work these mechanisms through the analysis
of a concrete and current case.
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Introducao

As igrejas cristas, inclusive brasileiras, sdo campo de divergéncias
teologicas que ocultam as disputas de poder e as diferengas ideologicas.
Esse conflito se manifesta na forma de exclusdo do discurso a partir da
classificagdo e rotulagem de pensamentos divergentes, em especial aque-
les que ameagam a manutencao das relacdes de poder nas institui¢oes re-
ligiosas, como subversivos e hereges. Neste sentido, posturas teologicas
como as defendidas pelo pastor norte-americano Rob Bell passam a ser
vistas como ameagcas institucionais as organizagoes religiosas tradicio-
nais — ¢ na construgdo discursiva polémica contra Bell, os enunciados
se disponham no formato de discurso religioso, como se isentando da
possibilidade de manifestarem interesses politicos ou ameagas de poder.
Assim, sublima-se o carater autoritdrio do discurso das religioes. Este
artigo propOe-se a realizar uma andlise do discurso acerca de hereges e
rebeldes no ambiente do protestantismo evangélico brasileiro, a partir
da repercussdo da obra do pastor norte-americano Rob Bell. Para tanto,
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selecionou como corpus entrevista concedida por Bell a revista Veja e
sua repercussao junto a blogueiros evangélicos quando do lancamento
de sua obra “O amor vence.

A Analise do Discurso procura esclarecer os condicionamentos provo-
cados pela Ideologia na recep¢ao de uma formacao discursiva e suas ma-
nifestacoes textuais. Em que medida um sujeito, diante da manifestagado
de um discurso, faria, entdo, uma interpretagao realmente “livre”? Até que
ponto o sujeito ¢ “achatado”, enquanto o texto é “domesticado”?* No am-
bito da religido e de sua manifestacao discursiva institucional esse processo
parece nitido. Nosso trabalho buscara analisar como 1sso da especialmente
no ambiente protestante brasileiro contemporaneo, bem como no processo,
individuos e idéias tém sido excluidos como subversivos e hereges.

1. Ideologia e formacao discursiva

Ideologia ¢ um conjunto de representagdes que “servem para justifi-
car e explicar a ordem social, as condi¢des de vida do homem e as rela-
¢des que ele mantém com os outros homens”. E, assim, na visdo marxista
uma “falsa consciéncia™. Cada classe tem sua propria ideologia em uma
formacao social. E cada uma dessas ideologias tem a sua propria forma-
cao discursiva’. Desse modo, cada sujeito, ligado que é a uma classe,
identifica-se com uma determinada posi¢do de sujeito, comprometida a
uma dessas possiveis formagdes discursivas. Ao mesmo tempo, poe-se
em tensdo em relacao as demais posigoes de sujeitos, ligadas a outras das
formacdes discursivas (ideoldgicas) da sociedade®.

Dessa maneira, a discursivizagdo acontece nao no individuo. O “in-
dividuo ndo pensa e ndo fala o que quer, mas o que a realidade impoe

2 BELL, R. O amor vence. Rio de Janeiro: Sextante, 2012.

3 ORLANDI, E. P. “O inteligivel, o interpretavel ¢ o compreensivel”. In: ZILBER-
MAN, R. & SILVA, E. T.. Leitura: perspectivas interdisciplinares. Sao Paulo: Atica,
1988, p. 70.

4 FIORIN, J. L. Linguagem e ideologia. 7* ed. Sdo Paulo: Atica, 2001, p. 28.

> FIORIN, 2001, p. 29.

¢ INDURSKY, F. “A pratica discursiva da leitura”: In: ORLANDI, E. P. (org.). 4 leitu-
ra e os leitores.Campinas/SP: Pontes, 1998, p. 190.
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que ele pense ¢ fale’. Ele, em verdade, ¢ um sujeito assujeitado, tendo a
“ilusdo de ser a origem do que diz™®.

A construcdo de sentidos sobre os enunciados e discursos esta con-
dicionada a formacao discursiva da qual faz parte o leitor. Essa formacao
define, assim, o processo de produgdo de sentido de determinado texto
a partir da conexdo da lingua e da histéria com um sujeito colocado em
funcao de uma ideologia’. Nas palavras de Orlandi, “na produgao da lin-
guagem, 0 que temos nao ¢ a transmissdo de informacao mas efeitos de
sentido entre locutores™!?. O processo que produzira o sentido da leitura
de um individuo acontece com a confrontacao do texto com toda a matriz
(de sentido) ideologica de sua posi¢ao sujeito'’.

Por isso, quando se transpde uma leitura para uma diferente forma-
cdo discursiva ela, necessariamente, produzird um sentido diferente, ja
que ¢é transposta, também, para uma matriz de sentido diferente'. Esse
sentido diferente quando se confronta com o sentido oficial e institucio-
nal, produz exclusdo.

Nesse dire¢ao, Foucault fala em “vontade de verdade” como um siste-
ma de exclusdo que se apoia sobre um suporte institucional, como o religio-
so'?. Desse modo, ¢ preciso considerar, com Foucault, “a vontade de verdade,
como prodigiosa maquinaria destinada a excluir todos aqueles que, ponto por
ponto, em nossa histdria, procuraram contornar essa vontade de verdade e
recoloca-la em questdo contra a verdade”'*. Assim, quem se pde em choque
com a dimensdo discursiva vai ser excluido e segregado como um herege,
uma vez que fala ou formula enunciados inassimildveis aos padroes do dis-
curso enquanto vontade da verdade. O herege, que desafia o discurso oficial,
dever4 ter sua fala interditada e serd excluido do seu grupo social.

7 FIORIN, 2001, p. 43.

8 ORLANDI, 1988, p. 69.

* FERREIRA, M. C. L. “Nas trilhas do discurso: a propoésito de leitura, sentido ¢ inter-
pretacao”. In: ORLANDI, E. P. (org.). 4 leitura e os leitores. Campinas/SP: Pontes,
1998, p. 203.

10 ORLANDI, 1988, p. 60.

' INDURSKY, 1998, p. 190.

12 INDURSKY, 1998, p. 191.

3 FOUCAULT, M. 4 ordem do discurso.Tradugao por Laura Fraga de Almeida Sam-
paio.17* Ed. Sao Paulo: Loyola, 2008, p. 17.

4 FOUCAULT, 2008, p. 20.
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Por outro lado, do ponto de vista institucional ¢ desejavel o assujei-
tamento do individuo em relacao aos textos que se da de maneira inte-
ressante: o sujeito ¢ livre para determinar o(s) sentido(s) do texto na sua
leitura. Mas estes sentidos autorizados sdao poucos; alguns e ndo outros.
Além disso, se mantém a exigéncia de nao-contradicdo em relacao ao
discurso oficial, um verdadeiro assujeitamento do saber'.

Tomamos a Igreja como uma organizagao ideoldgico-institucional im-
portante. Em momentos historicos relevantes, assumindo a formacdo dis-
cursiva da Ideologia dominante (ou mesmo sendo essa Ideologia), a Igreja
promoveu o fechamento e o encurtamento de sentidos possiveis de leitura.

A incursao por rotas de leituras polissémicas, com sentidos construi-
dos a partir de livres interpretacoes, esta permanentemente bloqueada em
nivel institucional, eclesidstico. Qualquer tentativa de iniciativa nessa dire-
¢do, qualquer ultrapassagem da leitura parafrastica, especialmente dos tex-
tos fundamentais religiosos, serd logo classificada como pecado, rebeldia,
blasfémia — heresia. Logo, o sujeito que busca se transportar para uma ou-
tra posi¢ao-sujeito, relacionada a matriz de sentido de uma outra formagdo
discursiva possivel, sera posto pela institui¢ao, na condi¢do de subversivo,
herege, que precisa ser punido — ou, no minimo, desacreditado.

Neste artigo, € nosso objetivo perceber como se posiciona o discurso
religioso diante da producao de texto e, dessa maneira, procurar entender
como se da a leitura de tais textos por parte da classe dominante (religio-
sa) e por sujeitos posicionados nessa determinada formacao discursiva.
Em outras palavras, pretendemos descobrir o processo de classificacao
de determinados textos como subversivos/heréticos por parte do campo
religioso. Para tanto, consideramos necessaria a apresentacao das nogoes
de polissemia e parafrase.

2. Polissemia e parafrase

Todo discurso, segundo Orlandi € produzido pela articulacdo de dois
processos que fundamentam a linguagem: a parafrase e a polissemia'®.

5 ORLANDI, E.P. Discurso e leitura. 6* Ed. Sao Paulo: Cortez; Campinas, SP: Editora
da Universidade Estadual de Campinas, 2001, p. 49.
16 ORLANDI, 2001, p. 20
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Nesta se¢do sera nosso objetivo definirmos, de acordo com Orlandi, es-
ses dois processos, a fim de que possamos compreender como eles se
conectam na formacao do discurso'’.

Enquanto a parafrase se relaciona com o que Orlandi chama de pro-
dutividade, a polissemia ¢ um fendmeno relacionado com a criativida-
de'®. Na parafrase, toda criacdo ¢ a reiteragao de processamentos ¢ senti-
dos institucionalizados. E a matriz de sentido da linguagem, diz Orlandj,
“que permite a produgdo do mesmo sentido sob varias de suas formas”".

Assim, toda criagdo do sujeito, no processo parafrastico, reduz-se
ao mesmo espaco do dizivel?®. Sob formas textuais diferentes, as mesmas
coisas sao ditas e lidas. Ricoeur diz que um discurso, enquanto evento,
pode “identificar-se e reidentificar-se como o mesmo, de maneira que o
possamos dizer novamente ou por outras palavras”, preservando ainda o
seu contetido proposicional, “o ‘dito enquanto tal’”’*'.

Orlandi chama esse fenomeno de “produtividade” em oposicao a
“criatividade” poliss€mica. Textos podem ser produzidos, inclusive em
quantidades, mas nenhum novo sentido € trazido a luz nesse processo. O
sentido, “dado”, necessita apenas ser “reconhecido”. Dessa forma, tam-
bém, ndo ¢ possivel qualquer livre interpretagdo dentro do campo da
parafrase. Na leitura, limitados sentidos sdo considerados legitimos. O
sujeito esta “livre” para atribuir qualquer sentido dentre esses, que sao
autorizados®.

Por sua vez, a polissemia ¢ o campo do novo na linguagem. En-
quanto na parafrase o sentido ¢ o ja “dado”, na polissemia ele € “novo”.
Esse novo ¢ criativo, deslocando o sentido do legitimado, sedimentado e
institucionalizado, para sentidos que, “atribuidos”, buscam se afirmar®.

O processo polissémico, diz Orlandi, ¢ a fonte do sentido da lin-
guagem, “responsavel pelo fato de que sdao sempre possiveis sentidos

7 ORLANDI, E. P. 4 linguagem e seu funcionamento: as formas do discurso. 4* Ed.
Campinas, SP: Pontes, 1996; ORLANDI, 2001.

18 ORLANDI, 1996, p. 137.

 ORLANDI, 2001, p. 20

2 ORLANDI, 1996, p. 137.

2l RICOUER, P. Teoria da interpretagdo. Lisboa: Edi¢des 70, 1999, p. 21.

22 ORLANDI, 2001, p. 49.

2 ORLANDI, 2001, p. 20.
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diferentes, multiplos**. Tomando por empréstimo o pensamento de Eco so-
bre a “obra aberta”, sentidos diversos podem ser tomados e sobre cada um
desses diversos sentidos, infinitos pontos de vista. Qualquer sintese desse
processo ¢ impossivel. Dessa maneira, a absolutizacdo de um sentido na
poctica € considerada ilegitima. Para ele, tal tendéncia ao ambiguo (o que
chamariamos poliss€mico) reflete a crise contemporanea. As monossemias
em todas as areas estdo em questao®. Desse modo, a afirmacao da “obra
aberta” no contexto de formagdes discursivas que busquem a monossemia
e a parafrase serve para a corrosao dessas bases estruturais de poder.
Portanto, a visdo do texto como “obra aberta” (poliss€émico) € in-
congruente com o discurso religioso. Tal visdo precisa ser vetada insti-
tucional e discursivamente. Todo o sentido somente podera ser extraido
a partir da autoridade da Igreja, em sua teologia e tradi¢ao. Ou seja, seu
discurso e ideologia dirdo que sentido se afirma como legitimo e literal.
O surgimento da literalidade do sentido €, portanto, um processo
historico. O sentido literal ndo passa de um efeito discursivo, produto
da sedimentacdo de um sentido condizente com a formacao discursiva
dominante na historia, diz Orlandi*. E ainda mais, segundo Orlandi, a

sedimentacdo de processos de significagdo se faz historicamen-
te, produzindo a institucionaliza¢dao do sentido dominante. Dessa ins-
titucionalizagdo decorre a legitimidade, e o sentido legitimado se fixa
entdo como centro: o sentido oficial, literal?’.

Esse processo ¢ especialmente nitido no discurso religioso. No caso
da interpretacao de textos biblicos, por parte do protestantismo e do ca-
tolicismo, o sentido literal, definido pela dogmatica, afirmacdes de fé e
tradi¢ao eclesiastica, ou seja, institucionalizado através da historia, ¢ de
valor inquestionavel. Esse valor ¢ atribuido também aos chamados cre-
dos ecuménicos, primeiros escritos teologicos (dogmaticos) da histéria
da igreja cristd. Dentre os itens de “valor inquestiondvel” estd a com-
preensdo acerca do inferno.

2 ORLANDI, 2001, p. 20.

2 ECO, U. Obra aberta. 8" ed. Sao Paulo: Perspectiva, 1997, p. 60.
26 ORLANDI, 1996, p. 144.

27 ORLANDI, 2001, p. 21.
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A tipologia discursiva que a autora desenvolve baseia-se nas relagoes
entre parafrase e polissemia nas dadas formagdes discursivas, manifesta-
das nos textos analisados. Além disso, a reversibilidade é a condicao basica
do discurso?. Para ela, a reversibilidade é “a troca de papéis na interagao
que constitui o discurso e que o discurso constitui”®. A reversibilidade so-
brevive em qualquer formacao discursiva, ainda que na forma de ilusao*.

A tipologia de Orlandi classifica os discursos em trés: o ludico, o po-
Iémico e o autoritario. Essa classificacao leva em conta que a relacao entre
polissemia e grau de reversibilidade do discurso ¢ diretamente proporcio-
nal: quanto maior o teor de reversibilidade, mais aberta ¢ a polissemia.

Dessa maneira, o discurso ludico tende a uma polissemia aberta,
resultante de um grau de reversibilidade total entre os interlocutores.
O discurso ludico contrasta com a pratica social de uso da linguagem
para fins praticos, imediatos. Nesse sentido, sem espaco na nossa socie-
dade, o “ludico é o que ‘vaza’, é ruptura”. Seu exagero ¢ o non sense’'.

Ja o discurso polémico apresenta equilibrio entre polissemia e para-
frase (polissemia controlada) e a reversibilidade acontece sob certas con-
dicdes. Apresenta-se de forma ideal nas condi¢des dialogicas dialéticas,
em que os sentidos do discurso vao sendo construidos plenamente pelos
interlocutores. O seu exagero € a injuria.

Por fim, o discurso autoritario tende a parafrase. A reversibilidade ¢
quase nula, havendo um agente tinico do discurso. Com a polissemia conti-
da, procura-se impor um sentido absoluto (monossemia). A ordem no sen-
tido militar, representando o assujeitamento ao comando, € o seu exagero.

Orlandi lembra que esses tipos ndo se definem por sua esséncia,
mas como tendéncia*?. Nao ha um discurso puro, diz a autora, o “que ha
sdo misturas, articulagdes de modo que podemos dizer que um discurso
tem um funcionamento dominante autoritario, ou tende para o autoritario
(para a parafrase) etc”.

2 ORLANDI, 1996, p. 239.

2 ORLANDI, 1996, p. 239.

3% ORLANDI, 1996, p. 240.

31 ORLANDI, 1996, p. 154-155.

32 ORLANDI, 1996, p. 155.

33 ORLANDI, E. P. Andalise de Discurso: principios e procedimentos. Campinas: Pon-
tes: 1999, p.87.
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Dentre as formas do discurso autoritario emerge o discurso religioso.
Segundo Orlandi, ndo existe uma marca exclusiva do discurso religioso: as
antiteses e o uso do imperativo, presentes nesse discurso, aparecem tam-
bém em outros tipos de discurso**. No entanto, ha certas marcas linguisti-
cas que ajudam a definir esse tipo de discurso. Do ponto de vista gramati-
cal, a presenga de figuras como a negagao, a perifrase e o imperativo. Sao
marcas textuais importantes a antitese, a parabola e a metafora®.

A ilusdo de reversibilidade do discurso religioso se institui “pela
profecia, pela visdo, pela performatividade das formulas religiosas,
etc.”*. Esse discurso se caracteriza como aquele em que ¢ Deus quem
fala, marcando um desnivelamento essencial: “o locutor ¢ do plano espi-
ritual (o Sujeito, Deus) e o ouvinte € do plano temporal (os sujeitos, os
homens)’™’.

Assim, a interagao ¢ assimétrica: o espiritual domina o terreno,
Deus domina sobre os homens. A partir dessa relagao desigual entre os
interlocutores, nasce a necessidade de o homem ser salvo, o que so6 pode
ocorrer por meio da fé*.

Nesse discurso, o representante tem nenhum grau de autonomia: sua
voz, de forma simbolica, € como se fosse a voz de Deus. Dessa maneira,
o representante de Deus ndo pode modificar a Sua voz de forma alguma.
A relagdo entre o representante € a voz de Deus ¢ regulada pelo texto
sagrado e pela teologia®’. Por fim, o Deus que fala através desse agente
(o pastor ou tedlogo) torna-se uma imagem construida a partir do proprio
discurso dominante. Em outras palavras, esse Deus e sua voz sdo, na ver-
dade, a traducao dos interesses e idéias das classes dominantes no campo
religioso. E, quando todo uma estrutura de dominagao ¢ erguida por so-
bre a afirmag¢ao de condenacao eterna aos infiéis, as classes dominantes
véem ameagada a manutencdo de sua estrutura de poder e controle por
uma mensagem que use a linguagem sagrada para negar o inferno no
ambito da institui¢do religiosa crista.

% ORLANDI, 1996, p. 235.

s ORLANDI, 2001, p. 25.

% ORLANDI, 1996, p. 236.

7 ORLANDI, 1996, p. 243.

% ORLANDI, 1996, p. 243.

% ORLANDI, 1996, p. 244-245,
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Assim, o questionamento de tal discurso religioso transmuta-se em
plena insubmissao a Deus. Toda ultrapassagem desse discurso ndo passa-
ria, entdo, de pecado, blasfémia e heresia. A posi¢ao e os interesses dessa
formacao discursiva se tornam intocaveis.

Na Igreja cristd, a definicdo de sentidos legitimos de leitura esta a
cargo do tedlogo®. O lugar de onde ele fala constitui o que ele diz. Dessa
maneira, suas palavras t€ém autoridade sobre a comunidade religiosa de
fiéis*'. Existe sempre a possibilidade de interpretagdes e leituras dife-
rentes das oficiais, além dos limites tais transgressoes sao consideradas
ilegitimas, instituindo heresias, novas seitas, desvios da fé**. Assim, nas-
cem os hereges e subversivos eclesiasticos — como € o caso de Rob Bell,
segundo procuramos demonstrar no corpus de nossa analise. Propostas
de leituras independentes da institucionalidade, obviamente, no ambien-
te religioso sdo perigosos®. Para a institui¢do, especialmente as igrejas,
tais leitores nao podem ser entendidos de nenhuma outra forma diferente
de subversivos*.

Além disso, como diz Foucault, discurso é poder®. Foucault lembra
que o poder “‘se exerce e s existe em ato”, através de uma relacdo de
forca. Para ele, “o poder é essencialmente o que reprime”*. Segundo
ele, ainda, a ordem do discurso existe, entre outras coisas, para definir
os limites do conhecimento e as interdi¢des de linguagem no ambito das
disciplinas*’. Desse modo, tal discurso, no poder que lhe ¢ inerente, de-
fine o verdadeiro e o falso e repele, para além de suas margens, aquelas
proposi¢des que, por inadequadas ao seu horizonte tedrico e formagao
discursiva, sdo consideradas dissociadas da logica ou da ciéncia, ou da
teologia, enfim, sob o ponto de vista de sua ideologia.

Entendidos na perspectiva foucaultiana como um principio de contro-
le de producao do discurso, os discursos autoritarios, como os religiosos,

4 ORLANDI, 2001, p. 87.

4 ORLANDI, 1999, p. 39.

“ ORLANDI, 1996, p. 245.

3 MANGUEL, A. Uma historia da leitura. Sdo Paulo: Companhia das Letras, 1997, p. 69.
“ MANGUEL, 1997, p. 35.

4 FOUCAULT, 2008.

% FOUCAULT, M. Em defesa da sociedade. Sao Paulo: Martins Pontes, 1999, p. 21.
47 FOUCAULT, 2008.
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promovem a exclusdo de seus “hereges”, ou seja, repelem toda producao
que nao se adéque a seus pressupostos ou que nao esteja dentro dos limi-
tes de seus métodos, sistemas ou horizontes tedricos*®. Lembram Coelho
& Lemos que o “que foge ao poder e ao discurso ¢ excluido em prol
da manuten¢do do poder”®. Quem se opde a dimensdo discursiva vai
ser excluido uma vez que fala ou formula enunciados inassimilaveis aos
padrdes do discurso enquanto vontade da verdade. O herege, que desafia
o discurso oficial, devera ter sua fala interditada e sera excluido do seu
grupo social.

O limite e a coer¢do sdo oferecidos pela estrutura de poder da insti-
tui¢ao religiosa que se poe como sociedade do discurso. Do século XIX
em diante, sdo as coerc¢oes disciplinares garantem a coesao do corpo so-
cial®®. No ambiente eclesidstico, a coesdo também precisa ser mantida
pelo poder disciplinar. No entanto, o

discurso da disciplina ¢ alheio ao da lei; ¢ alheio ao da regra
como efeito da vontade soberana. Portanto, as disciplinas vao trazer
um discurso que sera o da regra; ndo o da regra juridica derivada da
soberania, mas o da regra natural, isto ¢, da norma®'.

Diante disso, seria inevitavel uma reacdo em busca de coercao con-
tra Rob Bell e seus livros pela instituigdo religiosa.

3. Rob Bell: uma polémica em busca de analise

A partir das consideragdes anteriores, procuramos agora analisar
um exemplo recente de como funcionam os mecanismos que exXpomos
até aqui, no contexto do protestantismo brasileiro. Quando Rob Bell faz
sucesso questionando a visdo tradicional do inferno entre os cristdos na

% FOUCAULT, 2008, p. 36.

49 COELHO, M. das G. P; LEMOS, D. D.. Rolezinhos:midiatizagao e discursos pos-
tos em circulac@o sobre o #ProtestodosPintas em Natal (RN). Disponivel em: http://
www.intercom.org.br/papers/nacionais/2014/resumos/R9-2478-1.pdf. Acessado em
19 jan. 2015, p. 7.

3 FOUCAULT, 1999, p. 40.

S FOUCAULT, 1999, p. 45.
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obra “O amor vence”, a reagao do mundo religioso conservador e orga-
nizado ¢ acusé-lo de heresia e procurar desacredita-lo. Ele se coloca fora
do considerado verdadeiro e, logo, ¢ rotulado como herege, porque co-
locar em davida o inferno ¢ fazer as pessoas nao acreditarem nele, o que
ameaga o negocio dessas igrejas. Por isso mesmo, nao parece equivocada
a percepcao de que a mensagem central da institucionalidade crista e sua
propria existéncia se centram fortemente no medo do inferno impingido
aos fiéis. Logo, questionar sua existéncia ataca frontalmente a formacgao
discursiva que mantém as relacdes de poder na igreja crista.

Quem, dessa maneira, vai de encontro ao discurso oficial pde-se
em situagdo dificil diante da instituicdo. Assim, ele passa a uma posicao
polémica entre dois processos discursivos, sendo um deles institucional
e dominante. O sujeito, entdo, ¢ um rebelde que precisa ser silenciado.

Segundo Orlandi, silenciamento”¢ a pratica de processos de signifi-
cacao pelos quais ao dizer algo apagamos outros sentidos possiveis mas
indesejaveis em uma situagdo discursiva dada”?. A denominag¢dao como
herético € uma acdo de silenciamento, definindo o sujeito e o texto como
a parte da religido. Exclui ¢ silencia.

Rob Bell fundou a igreja Mars Hill Bible Church na cidade de Grand
Rapids, no estado norte-americano de Michigan. Aos 44 anos, tornou-se
conhecido mundo afora, inclusive no Brasil, por meio de uma série de
24 videos chamada “Nooma”, na qual pregava mensagens religiosas por
meio de uma produgao e roteiros requintados.

Rob Bell foi denominado herege e, com isso, passou a ser desacre-
ditado no ambiente religioso evangélico brasileiro apos o langamento de
seu livro “O amor vence” no Brasil**. Nossa analise compara a entrevista
concedida por Bell a revista Veja quando do lancamento de quatro textos
publicados em blogs evangélicos, mantidos por tedlogos protestantes.

O tema em disputa era a afirmacao de que Bell seria adepto da teolo-
gia universalista®. Sobre isso, temos a primeira pergunta feita pelarevista,

2. ORLANDI, E.P. “Siléncio e implicito (Produzindo a monofonia)”. In: GUIMA-
RAES, E. (org) Histéria e sentido na linguagem. Campinas, SP: Pontes, 1989, p. 40.

> ORLANDI, 1989, p. 40.

3 BELL, 2012.

> Segundo Lidorio, o “universalismo ¢ a crenga de que todos serdo salvos e o inferno
nao existe” (LIDORIO, R. Os perigos do universalismo. Disponivel em: http://www.
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ao que Bell responde: “Acredito em céu e inferno como dimensdes da
nossa existéncia aqui e agora. E acredito que céu e inferno sdo realidades
que se estendem para a dimensdo para a qual vamos ao morrer ¢, Tal
enunciado questiona as nogdes de inferno e céu que sao defendidas pela
ortodoxia cristd, mas sem negar a sua existéncia. Bell compreende os
conceitos em uma dimensao existencial. A questdo faz dele universalis-
ta? Essa pergunta ¢ feita pela revista, ao que Bell responde:

Nao sei se 1sso vai acontecer, também nao sei 0 que acontece
quando morremos, mas acho que essa ¢ a melhor histéria possivel.
Portanto, por que ndo torcer por ela? Para mim, ¢ incompreensivel um
cristdo que nao considera a salvacao universal como a melhor saida,
a melhor historia. Para mim, acreditar nisso ¢ um dever de qualquer
pessoa boa, decente, com corac¢ao no peito”’.

Bell evita uma resposta direta, mas diz torcer para que o futuro seja
universalista por ser “essa ¢ a melhor historia possivel”. De todo modo,
lembra Bell ao falar da dimensdo existencial do inferno, que precisamos
“entender que temos verdadeiros infernos na terra neste exato momento™®.

MacArthur ataca-o justamente neste ponto:

o inferno sobre o qual Jesus falou ndo era meramente alguma
ordem terrena, algum estado da mente, ou uma prisdo ou purgatdrio
temporario. Jesus descreveu o inferno como um “lugar de tormento”
no apo6s vida (Lc 16.28) — lugar onde “o fogo nunca se apaga” (Mc
9.43), “onde seu verme nio morre e o fogo ndo se apaga” (v. 48). E
um lugar onde ha “pranto e ranger de dentes” (Mt 25.30) — lugar de
“tormento eterno” (v. 46)>°.

cristianismohoje.com.br/artigos/especial/doutrina-que-garante-a-salvacao-de-todos-
ganha-adeptos-mas-contraria-frontalmente-as-escrituras, acessado em 23 jan. 2015).

¢ Quem falou em céu e inferno? Veja, p. 19-23, 28 nov 2012. Entrevista concedida a André
Petry. Disponivel em: http:/www.esextante.com.br/site/newsletter/2012/2012_11_26A-
mor/AmorVence Veja.pdf. Acessado em 23 janeiro de 2015, p. 21.

7 BELL, 2015, p. 22.

% BELL, 2015, p. 22.

¥ MACARTHUR, J. Sobre a épica heresia de Rob Bell. Disponivel em: http://mensa-
gemreformada.blogspot.com.br/2012/10/sobre-epica-heresia-de-rob-bell-john.html.
Acessado em 23 jan. 2015.
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Se Bell afirma o céu e o inferno como dimensoes existenciais, Ma-
cArthur reage afirmando que quando Jesus falou do inferno nao se trata-
va de “alguma ordem terrena, algum estado da mente”. Por isso mesmo,
segundo MacArthur, Bell ¢ um herege que ndo levanta apenas contra o
ensino de Jesus sobre o inferno, mas “rejeita o Deus das Escrituras™®.
E como o herege também precisa ser identificado com o subversivo, diz
MacArthur que, tal qual a serpente no Jardim do Eden (Genesis 3), “Bell
esta sutil, mas inegavelmente fomentando rebelido contra o Deus verda-
deiro”. Desse modo, qualificado como herege e rebelde, Bell precisa ser
silenciado, de preferéncia fazendo com que fiéis rejeitem seus textos sem
mesmo 1é-los.

Vegan diz algo semelhante afirmando que Bell “traz uma nova defe-
sa de uma velha heresia conhecida como ‘universalismo’, ja refutada pe-
sadamente pelo cristianismo historico™'. Além disso, Vegan, no titulo do
seu texto, atribui a Bell um enunciado que ndo afirmou (“Rob Bell sobre
Jesus: Mau, indecente e sem coragdao”) numa tentativa de desacredita-lo
junto aos cristdos, que se afirmam como seguidores de Jesus.

Ferreira também procura qualificar Bell: “Rob Bell esta definitiva-
mente enterrado em apostasia e heresias falaciosas™®?. Além disso, se-
gundo Ferreira, Bell

se enterra no universalismo ao negar a condenagdo eterna,
apesar de acreditar em céu e inferno. Ele quer ser um descolado
representante da intelligentsia evangélica e atrair através de ensi-
namentos hereges multidoes famintas por uma salvacao simplista,
sem esfor¢o ou procura, mas ao invés disso, foi engodado por sua
propria concupiscéncia e estd confundido entre o amor de Deus e a
salvacdo universal®.

0 MACARTHUR, 2015.

8 VEGAN, L.. Rob Bell sobre Jesus: Mau, indecente e sem coragao. Disponivel em:h-
ttp://luisvegan.wordpress.com/2012/11/28/rob-bell-sobre-jesus-mau-indecente-e-
sem-coracao. Acessado em 23 jan. 2015.

62 FERREIRA, A.. Rob Bell faca sua escolha:Céu ou inferno? Disponivel em: http://
artigos.gospelprime.com.br/rob-bell-faca-sua-escolha-ceu-ou-inferno/.  Acessado
em 23 jan. 2015.

% FERREIRA, 2015.
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Por fim, Ribeiro, que cita em seu post sua “visao doutrinaria re-
formada das Sagradas Escrituras”, afirma que nao gosta mais de Rob
Bell**. Ao falar em “visdo doutrinaria”, Ribeiro esclarece seu lugar de
fala em uma posi¢do dogmatica e ortodoxa, reconhecida no ramo das
igrejas evangélicas que surgiu diretamente na Reforma Protestante, es-
pecialmente calvinista (“reformada™).

Vale dizer que a teologia de Bell confronta a “visao doutrinaria re-
formada”, que afirma que o destino dos humanos no céu ou no inferno ¢
resultado de predestinagdo por Deus, baseada em sua soberania no univer-
so. Desse modo, ao se posicionar com relagdo ao seu lugar de fala, Ribeiro
jJ& prenuncia sua oposicao as ideias expressas por Bell. Assim, Ribeiro diz
que ndo consegue mais ouvir Bell “sem lembrar dos seus heréticos pressu-
postos teoldgicos”. “O fato”, complementa Ribeiro, “é que os pressupos-
tos de Rob Bell sao tao perigosos que mesmo aquelas coisas aparentemen-
te inofensivas que ele fala sdo perigosissimas™®. Ou seja, ndao vale a pena
ouvir sequer as coisas que Bell ja disse e Ribeiro julga verdadeiras.

Para Bell parece claro que estd em questdo o “centro da mensa-
gem cristd”’: de um lado, conservadores fazem a defesa de que a doutrina
acerca do ceu e do inferno sdo fundamentais, enquanto Bell afirma que,
no centro, “temos o amor de Deus por n6s”®. Traduzindo a questdo em
termos religiosos, Bell reconhece que o conflito ideologico tem carga po-
litica, de disputa de poder, um desafio as formagdes ideoldgicas das orga-
nizagoes religiosas — autoritarias em seu discurso, em que nao cabem tais
questionamentos ¢ conflitos. Por isso mesmo, Bell precisa ser declarado
herege e excluido do grupo que se identifica dessa forma.

Consideracoes finais

Quando Rob Bell decide expor ideias sobre o inferno que nao se
qualificam como legitimas ou literais, por consequéncia, a religido deve

6 RIBEIRO, R. Rob Bell: Gostava... mas ndo gosto mais! Disponivel em: http://rena-
toroliveira.wordpress.com/2010/12/14/gostava-mas-nao-gosto-mais/, acessado em
23 jan 2015.

6 RIBEIRO, 2015.

% BELL, 2015, p. 22.
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lhe identificar como herege e desqualifica-lo junto ao seu potencial pu-
blico leitor. O discurso tem sido entendido como o campo linguistico
de luta que também tem se instrumentalizado na instituicdo religiosa.
A qualificacdo como herege ndo se da num ambito do teologico ou re-
ligioso (no sentido de espiritual), mas sim ¢ um enunciado politico, da
ordem do poder. O herege ameaca o poder da hierarquia ortodoxa. Nosso
objetivo neste trabalho foi mostrar esse processo no ambito do discurso
protestante brasileiro. Dessa maneira, buscamos entender os mecanis-
mos de exclusdo embutidos na classificagdo como hereges. Buscamos,
também, compreender como funcionam esses mecanismos, através da
analise de um caso concreto e atual.
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